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Ein Junge bearbeitet mit Hammer und Meif3el die Berliner Mauer unter den
Augen von zwei DDR-Grenzsoldaten. 8. Januar 1990. Mauerspechte nannte
derBerlinerVolksmund die Leute, die mitverschiedensten Werkzeugen Stiicke
aus der Berliner Mauer brachen und als Souvenir mit nach Hause nahmen.




Die Nacht der Mauerdoffnung

Manchmal geschieht Geschichte sehr plotzlich. Im politischen
Miteinander der Menschen laufen die meisten Prozesse eher
langsam ab, von den Zeitgenossen oft unbemerkt, fast unter
der Hand. Aber es gibt Tage, nach denen man aufwacht und
die Welt ist eine gdanzlich andere geworden. Dies trifft auf den
9. November 1989 zu, als nicht nur die Mauer fiel, welche die
Bewohner der DDR in ihrem Land eingeschlossen hatte, son-
dern die Welt daraufhin eine neue Ordnung erhielt. Der Fall
der Mauer zeitigte Wirkungen in so fernen Gebieten wie Afrika,
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Giinter Schabowski, Mitglied des Politbiiros und Sekretdr des ZK der SED,
informierte im Internationalen Pressezentrum iiberVerlauf und Ergebnisse des
zweiten Beratungstages des 10. Plenums des ZK der SED, 9. November 1989.



Stidamerika und Asien, aberdas waran diesem Tag noch nicht
abzusehen.

Dabei hatte alles wenig spektakuldr begonnen an diesem
9. November. Das Politbiiro der SED, derin der DDR seit ihrer
Griindung 1949 allein herrschenden kommunistischen Partei,
hatte eine Pressekonferenz anberaumt, von der niemand Gro-
3es erwartete. Es war, nachdem eine seit Monaten anwach-
sende Protestbewegung die ersten Veranderungen in der DDR
erzwungen hatte, erst die zweite ihrer Art. Im Oktober hatte
der Parteivorsitzende und Staatschef Erich Honecker zuriick-
treten miissen und der jiingere SED-Politiker Egon Krenz war
an seine Stelle getreten — aber eine grundlegende Anderung
war das nicht. Niemand also erwartete Besonderes von die-
ser Pressekonferenz.

Es sollte jedoch anders kommen. Gegen 19.00 Uhr gab das
ZK-Mitglied Giinter Schabowski bekannt, dass die SED-Fiih-
rung ein neues Reisegesetz beschlossen habe: Kiinftig sollte
jeder DDR-Biirger einen Antrag auf Ausreise stellen diirfen. Das
war allerdings eine Neuigkeit! Bisher hatten nur ausgesuchte
Zeitgenossen in den Westen reisen diirfen oder solche, welche
enge Verwandte in Westdeutschland und einen ganz besonde-
ren Reisegrund besaf3en. Biirger, die dauerhaft das Land ver-
lassen wollten und einen Ausreiseantrag gestellt hatten, waren
drangsaliert und manchmal eingesperrt worden. Nun sollten
Auslandsreisen und die dauerhafte Ausreise erlaubt werden.
Gefragt, ab wann die neue Regelung gelten solle, antwortete
der schlecht informierte Schabowski: ,,Das tritt nach meiner
Kenntnis... ist das sofort, unverziiglich.“ Westliche Medien grif-
fen die Sensation der sofortigen Grenz6ffnung — ein weiteres
Missverstandnis — bereits wenige Minuten spater auf, die Ta-
gesschau brachte sie in den Acht-Uhr-Nachrichten.

Die Nachricht verbreitete sich wie ein Lauffeuer in Berlin.
Immer mehr Menschen kamen im Verlauf des Abends aus
Ost-Berlin zu den Grenziibergdngen, um die angekiindigte
Freiziigigkeit auszuprobieren. Da alles auf einem doppelten
Missverstandnis beruhte, wussten weder die Offiziere der
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Autofahrer aus der DDR werden am Kurfiirstendamm begriifst, 9. November
1989.

Grenztruppen noch die Passkontrolleinheiten der Staatssi-
cherheit, was sie tun sollten: Sie hatten keine neuen Befehle.
Als die zusammenstromenden Menschen, die unabldssig in
Sprechchéren riefen ,Macht das Tor auf!* und ,,Wir kommen
wieder!”, sich gegenseitig zu erdriicken drohten, traf der lei-
tende Offizier am Grenziibergang Bornholmer Straf3e, Harald
Jager, eine folgenschwere Entscheidung. Er hatte mehrfach
vergeblich von seinen Vorgesetzten Befehle angefordert, aber
niemand wollte Verantwortung iibernehmen. Etwa eine halbe
Stunde vor Mitternacht entschied )Jdager, den Grenziibergang
zu 6ffnen und bald darauf folgten weitere.

Die nach West-Berlin hineinstrémenden Ost-Berliner wur-
den mit Jubel empfangen, denn auch auf der Westseite der
Grenziibergange hatte sich eine zwar noch ungldubige, aber
hoffende Menge versammelt. Die Ost-Berliner wurden mit Sekt
begriifst, Fremde lagen sich weinend in den Armen. Die ersten
Familientreffen wurden organisiert. In West-Berlin, in dem nie-



mand auf einen solchen Ansturm vorbereitet war, herrschte fiir
mehrere Tage ein frohlicher Ausnahmezustand.

Eine Geschichte soll erldutern, wie Menschen dieses Er-
eignis erlebt haben. Der Ost-Berliner Pfarrer Werner Kratschell
fuhrin dieser Nacht gemeinsam mit seiner 20-jahrigen Tochter
und ihrer Freundin mit dem Auto nach West-Berlin. Die Mad-
chen hatten etwas Angst, waren aber voll gespannter Erwar-
tung. Der erste Schock ereilte sie und den Pfarrer, als sie den
Grenziibergang durchquerten, denn die Passkontrolleure hat-
ten mittlerweile neue Order erhalten: Sie stempelten jeden
Ausweis, derihnen vorgelegt wurde, ungiiltig. Die Menschen,
welche die Grenze {iberquerten, sollten nicht mehr zuriickkeh-
ren dirfen. Doch noch im Augenblick des Schreckens — zwei
kleine Kinder waren schlafend daheim zuriickgelassen wor-
den und die Ehefrau wusste nichts von dem Ausflug — erhiel-
ten die Kontrolleure neue Befehle: Alle sollten zuriickkehren
diirfen. Dennoch fiel in West-Berlin der Entschluss, sogleich
wieder heimzufahren. Die Tochter jedoch bat darum, nur ein-
mal kurz zu halten, denn sie wollte wenigstens einmal ihren
Fuf? auf westlichen Boden gesetzt haben. Krdtschell verglich
ihrErleben in diesem Moment spadter mit dem Neil Armstrongs,
als er den Mond betrat.

Aber diese Nacht war nicht nur eine ausgelassene Massen-
vereinigung. Vielen war bewusst, dass sie einen historischen
Moment durchlebten. Einige West- und Ost-Berliner, die gerade
die Mauer durchschritten hatten, kehrten zu ihr zuriick. Feiernde
Menschen bestiegen die Mauer am Brandenburger Tor — die be-
sonders dick war und deshalb Platz bot — und die Grenzsolda-
ten auf der Ostseite der Mauer mussten das dulden, ohne ein-
zugreifen. Noch in der Nacht begannen einige, die Mauer mit
jeglichem Werkzeug, das zur Hand war, zu zerstdren. Das bes-
serten die Grenzer zwar am ndchsten Tag wieder aus, aber die
Botschaft war klar: Eine erneute Schliefung der verhassten
Mauer wiirden die Menschen in der DDR und in Berlin nicht
hinnehmen. Insofern gibt das Titelbild dieser Broschiire einen
Markstein der Geschichte der DDR und Deutschlands wieder.



ullstein bild — imageBROKER / Norbert Michalke, 05381540

Fall der Berliner Mauer: In der Nacht des 9. November 1989 sind Menschen
mit einer zerschnittenen DDR-Fahne auf die Mauer am Brandenburger Tor
geklettert.

In dieser Nacht dnderte die Mauer ihren Charakter. Zwar
war die politische Entwicklung, die letztlich zur Vereinigung
flihrte, noch nicht abgeschlossen. Aber mit den Bildern von
den Menschen, die auf der Mauer feierten und sie zu zersto-
ren begannen, wurde die Mauer von einem Symbol der Unter-
driickung zu einem Symbol der Uberwindung einer Diktatur.
Zur selben Stunde endete eine Beziehung, die von beiden Sei-
ten von Misstrauen geprdagt und wenig harmonisch gewesen
war, namlich die zwischen der SED und den Biirgern der DDR.

Tatsdchlich hatte eine Entwicklung eingesetzt, welche sich
als unumkehrbar erwies. Die geschwédchte Parteispitze der SED
konnte sich nicht dazu ermannen, die Mauer wieder zu schlie-
3en. Im Gegenteil, noch am selben Tag begannen Grenzsolda-
ten an der Bernauer Straf3e fiir einen neuen Grenziibergang das
erste richtige Loch in die Mauer brechen. Die Offnung der Mauer
war endgiiltig und sie leitete das beschleunigte Ende der Dikta-
tur ein, die die SED vor etwas libervierzig)ahren errichtet hatte.



Wikipedia, glglgl

Nachkriegsdeutschland in den heutigen Grenzen, unterteilt in Besatzungs-
zonen.

Wikipedia, Stefan-Xp

Die vier Sektoren des besetzten Berlins.
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Kriegsende und Teilung Deutschlands

Mit der Offnung der Mauer ging eine Geschichte zu Ende, die
nach dem Zweiten Weltkrieg, mit dem das nationalsozialisti-
sche Deutschland Europa tiberzogen hatte, begann. Die wich-
tigsten Alliierten der Anti-Hitler-Koalition besetzten im Mai
1945 gemeinsam Deutschland: die Sowjetunion, die USA,
Grof3britannien und Frankreich. Jede der vier Mdchte erhielt
eine Besatzungszone: Die Sowjetunion den Osten, die Briten
den Nordwesten, die Franzosen den Siidwesten und die Ame-
rikaner den Siiden. Weite Teile im Osten des Deutschen Reichs
wurden von der Sowjetunion und Polen annektiert.

Die Verbiindeten jedoch entfremdeten sich recht schnell
voneinander und das gegenseitige Misstrauen wuchs. Wah-
rend die Sowjetunion und Frankreich anfangs noch gemein-
sam dafiir eingetreten waren, moglichst grofRe Entschadigun-
gen fiirdie von den Deutschen in ihren Landern angerichteten
Schdden zu erhalten, fiirchteten Amerikaner und Briten bald
um ihren Einfluss in der Welt. Zwischen den Westméchten und
der Sowjetunion entstanden Konflikte um die Abgrenzung von
Einflusszonen in Europa und im Nahen Osten. Die Verantwort-
lichen entwickelten in Ost und West unterschiedliche Vorstel-
lungen von der Zukunft Deutschlands. In der Offentlichkeit
und den Regierungen in Grof3britannien und den USA wuchsen
schlie3lich Befiirchtungen, als die Sowjetunion in den von ihr
besetzten Staaten Osteuropas von ihrabhdngige kommunisti-
sche Parteien an die Macht verhalf und in diesen Landern ihr
Herrschafts- und Wirtschaftsmodell einfiihrte.

Die Sowjetunion wollte zu ihrer Sicherheit einen Giirtel ab-
hangiger Staaten schaffen, derals Puffer zwischen ihrund den
Westmadchten dienten. Die Herrscherim Kreml hatten nicht ver-
gessen, dass die USA und GroRbritannien kurz nach der Re-
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volution 1917 Interventionstruppen geschickt hatten, welche
die alte Ordnung wieder aufrichten sollten. Im Westen dagegen
befiirchtete man deshalb, die Sowjetunion wolle weiter nach
Westen expandieren; Deutschland, Frankreich und Italien gal-
ten als unsicher. Dabei war es der Sowjetunion, deren westli-
che Gebiete im Krieg weitgehend zerstort worden waren, vor
allem daran gelegen, ihre Wirtschaft wieder aufzubauen und
ihre Eroberungen zu sichern.

Jedenfalls konnten die sich argwdhnisch bedugenden
fritheren Verbiindeten zu keiner Einigung gelangen, wie sie
Deutschlands Zukunft gestalten wollten. Der sowjetische
Diktator Stalin hatte mit den sowjetischen Truppen die aus
Deutschland exilierten kommunistischen Parteifiihrer nach
Ostdeutschland gesandt, wo sie unter der Leitung von Wal-
ter Ulbricht daran gingen, eine Diktatur nach dem Vorbild der
Sowijetunion zu errichten. Dies und die Beflirchtungen wegen
einer moglichen sowjetischen Expansion brachten die ame-

audia Hechtenberg/Caro/5lddeutsche Zeitung, 00108666

Grundgesetzbuch vor dem Berliner Reichstag, 2003.
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rikanische, bald auch die britische und die franzosische Re-
gierung dazu, ihre Besatzungszonen zundchst wirtschaftlich,
dann auch politisch enger zusammenzufiihren. Die sowje-
tischen Politiker, zunehmend isoliert in dieser Runde, aber
kaum zu Kompromissen bereit, versteiften sich darauf, dass
ohne ihr Einvernehmen keine Entscheidung tiber Deutsch-
lands Zukunft moglich sei.

In dieser Ansicht sollten sie sich bald getduscht sehen.
Seit Februar 1948 tagten auf Drdangen der amerikanischen
Regierung, die seit dem Wechsel von Prasident Franklin
D. Roosevelt zu Harry S. Truman zunehmend antisowjetisch
ausgerichtet und zudem allein im Besitz der Atombombe
war, die Vertreter der Regierungen der USA, Grof3britanniens,
Frankreichs, Belgiens, der Niederlande und Luxemburgs.
Weil auf der AuBenministerkonferenz Ende 1947 keine Eini-
gung mit der Sowjetunion hatte erzielt werden kdnnen, waren
ihre Vertreter nicht eingeladen. Die im Juni ausgesprochene
Empfehlung lautete, in Deutschland aus den drei westlichen
Zonen einen demokratischen Staat zu bilden. Zur selben Zeit
fiihrten die Amerikaner mit deutscher Unterstiitzung in den
drei Westzonen eine Wahrungsreform durch, wodurch sich
die Spaltung Deutschlands weiter vertiefte. Aus Abgeordne-
ten der Landerparlamente wurde ein Parlamentarischer Rat
gebildet, welcher das Grundgesetz erarbeitete, die als provi-
sorisch gedachte Verfassung des kiinftigen Staates. Es wurde
am 23. Mai 1949 verkiindet und damit begann die Geschichte
der Bundesrepublik.

Die sowjetische Regierung versuchte, diese Entwicklungin
letzter Minute aufzuhalten und nutzte dafiir das ebenfalls in
vier Sektoren aufgeteilte Berlin als Faustpfand. Im Juni 1948
verhdngten sie eine Blockade iiber West-Berlin, welche die
Westmadchte mit einer Luftbriicke konterten. Konnten Lebens-
mittel und Heizkohle nicht Giber StraBen, Fliisse und Eisenbah-
nen nach Berlin gelangen, brachten die Westalliierten sie eben
mit Flugzeugen. Die Sowjets hatten mit der Blockade das Ver-
trauen in die Westméachte unterminieren wollen und erreich-
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ten das Gegenteil. In dieser Zeit riickten nicht nur die drei
Westmdchte enger zusammen, in den Augen der Deutschen
und insbesondere der Berliner wurden sie von Besatzungs-
zu Schutzmdchten, die Deutschen dagegen avancierten von
Besiegten zu Verbiindeten. Von der Luftbriicke besiegt, hob
die sowjetische Regierung die Blockade schlief3lich im Mai
1949 auf. Die SED jedoch hatte in der Zwischenzeit versucht,
in Berlin die Macht iiber die gesamte Stadt zu erlangen. Das
war ihr, auch wegen der Hartnédckigkeit der Sozialdemokra-
ten, nicht gelungen, aber das Ergebnis war die politische Tei-
lung der Stadt.

Mit Griindung der Bundesrepublik und der Berlin-Krise
1948/49 wurde Berlin zu einem dauerhaften Konfliktherd
des Kalten Krieges. Erst der Mauerbau brachte 1961 in die-
ser Hinsicht Entspannung, auch wenn er die Teilung zemen-
tierte und fiir Familien und Freunde, die durch die Mauervon-

ullstein bild — Volker Pawlowski, 03342432

Luftbriicke Berlin: Flughafen Tempelhof: Berliner Schulkinder besuchen
den Flughafen, 1948.
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einander getrennt waren, in Ost- und West-Berlin erhebliches
Leid brachte. Der Mauerbau trug in der Bundesrepublik zu der
Einsicht bei, dass die bisherige Politik der Nichtanerkennung
der DDR und der Nichtkommunikation sich tiberlebt hatte.
Mit dem Wechsel zur sozialliberalen Koalition begann in den
Sechzigerjahren eine zundchst zaghafte Anndherung zwi-
schen den beiden deutschen Staaten, die Anfang der Sieb-
zigerjahre in die Ostvertrage miindete, welche deutliche Er-
leichterungen fiir die Menschen im geteilten Berlin brachte
und zahlreiche Kontaktmoglichkeiten zwischen den beiden
deutschen Staaten schuf. 1973 schlieBlich fiihrte sie zur ge-
meinsamen Aufnahme der Bundesrepublik und der DDR in
die UNO. Damit waren die Grundlagen fiir eine dauerhafte
Entspannungspolitik geschaffen, die fiir das Bemiihen ge-
nutzt wurde, die Regierung der DDR zur Einhaltung bestimm-
ter Rechtsstandards zu notigen.

Bundesregierung, B 145 Bild-00048794, Klaus Lehnartz

Passanten sehen in der Sebastianstrafie Grenzpolizisten beim Mauerbau zu,
West-Berlin, 13. August 1961.
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Durch diesen Tunnel unweit der Glienicker Briicke kamen am 27. Juli 1973
neun Ost-Berliner nach West-Berlin.




Diktatur, Fluchtbewegung und
Grenzregime

Mauerbau und internationale Anerkennung brachten der Ge-
sellschaft der DDR eine gewisse Normalisierung, welche ihre
von Konflikten geprdagten Anfange kaum hatten erwarten las-
sen. Die kommunistischen Parteifiihrer hatten, als sie in Ost-
deutschland mit sowjetischer Unterstiitzung ihr politisches
Modell durchsetzten, die Zustimmung der dort lebenden Men-
schen weder erhofft noch erhalten. Zwar verkérperte der dort
aufgebaute Staat, die DDR, im Verstdndnis ihrer politischen
Elite das bessere Deutschland, aber es sollte der SED trotz in-
tensiver Propaganda, Repression und vielerlei Integrationsan-
geboten niemals gelingen, eine Mehrheit der Bevilkerung fiir
ihre politische Ordnung zu begeistern. Deshalb war ihre Herr-
schaftin der DDRvon einer dauerhaften Unsicherheit und von
einem mal mehr, mal wenigerausgepragten Misstrauen gegen-
tiber der Bevilkerung gekennzeichnet.

Die SED, die 1946 aus der KPD hervorgegangen war, ver-
drangte zundchst die anderen Parteien. Die biirgerlichen Par-
teien blieben, anders als in anderen Ostblocklandern, zwar
bestehen, waren aber als sogenannte Blockparteien zu einer
von der SED dominierten Randexistenz verdammt. Die an-
fangs starken Sozialdemokraten wurden 1946 unter Druck in
die SED integriert und hatten in der Folge kaum noch Gestal-
tungsmacht. Die zahlreichen Massenorganisationen, wie Ge-
werkschaften oder der Frauenbund, auf welche sich die SED
gern zu ihrer Legitimierung berief, waren von ihrabhangig und
ihr Leitungspersonal wurde von der SED gestellt. Zur Abrun-
dungihrer Einparteiendiktatur schrieb die SED ihre ,fiihrende
Rolle* 1968 in der Verfassung der DDR fest.
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Die SED baute eine von ihren Gremien zentral gelenkte Wirt-
schaft auf, welche soziale Gerechtigkeit verwirklichen sollte,
aber hochst unvollkommen funktionierte. Es gelang auch auf
lange Sicht nicht, die Bediirfnisse der Bevdlkerung selbst in
den zentralen Bereichen Wohnraum, Gebrauchsgiiter und Le-
bensmitteln zu erfiillen. Selbst eine gleichbleibende Versor-

Bundesarchiv, Bild 183-N0501-412, Klaus Franke

Zu diesem Bild schrieb ADN (die Nachrichtenagentur der DDR): ,,Machtvolle
Mai-Demonstration in der Karl-Marx-Allee / Hunderttausende demonstrierten
am 1. Mai 1974 in einem eindrucksvollen Zug durch die festlich geschmiickte
Karl-Marx-Allee. Sie vermittelten den Stolz der Arbeiterklasse und aller Werk-
tatigen auf die Ergebnisse zielstrebiger Verwirklichung der Beschliisse des
VIII. Parteitages der SED.*
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gung mit Nahrungsmitteln war nicht immer gesichert und fiir
bestimmte Giiter wie Autos bestanden lange Wartelisten. Zu-
dem waren, um eine staatliche Lenkung zu erreichen, die vor-
her bestehenden Firmen bis hinunter zu kleinen Handwerks-
betrieben enteignet worden. Auch die bis in die Fiinfzigerjahre
selbstandigen Bauern waren in landwirtschaftliche Produk-
tionsgenossenschaften gezwungen worden. Das Problem,
durch Enteignungen einen erheblichen Teil der Bevolkerung
geschadet zu haben, ohne jedoch die selbst gesteckten Ziele
beim Konsum erreichen zu konnen, entfremdete einen we-
sentlichen Teil der Gesellschaft von der SED und ihrer Gesell-
schaftsordnung.

Mit der DDR war ein Staat entstanden, in dem viele seiner
Biirger latent unzufrieden waren, sowohlwegen der fehlenden
politischen Mitsprache als auch aufgrund der — inshesondere
im Vergleich zum Westen — unzureichenden Versorgung. Das
Misstrauen der SED und ihr Anspruch, die Bevdlkerung durch
Erziehung mittelfristig zur besseren Einsicht zu bekehren,
fiihrte dazu, dass der Staat in viele Bereiche der Lebensfiih-
rung ordnend eingriff und den Biirgern nur kleine Spielrdume
tberlie3, die sie selbst gestalten konnten. Zudem waren sie
gehalten, ununterbrochen und demonstrativ ihre Loyalitat zu
bekunden, etwa durch Mitgliedschaft in SED-nahen Organi-
sationen, durch ,freiwillige* Mitarbeit in staatlich organisier-
ten Aktionen oder durch Teilnahme an der auf Dauer gestell-
ten Demonstrationskultur der SED. Durch den ausgepragten
Zentralismus unterlagen die Biirger einer intensiven Kontrolle
auch au3erhalb der Bemiihungen durch die Staatssicherheit.
Wenn Unzufriedene den Arbeitsplatz oder die Schule wech-
selten, waren sie immer mit dhnlich denkenden Funktiona-
ren konfrontiert, und ihre Akte war ihnen ohnehin bereits ge-
folgt. Es gab also nurwenige Moglichkeiten des Ausweichens
innerhalb des Systems. Abweichler, die nicht einmal politi-
sche Griinde haben mussten, sondern nur unangepasst leb-
ten, bekamen schnell die Staatsgewalt zu spiiren, bis hin zur
Kriminalisierung.
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Enteignungen, politische, wirtschaftliche und soziale Un-
zufriedenheit und staatliche Gangelei brachten eine schnell
wachsende Migrationsbewegung in die Bundesrepublik her-
vor. Diese wurde noch dadurch befordert, dass Bewohner der
DDRin der Bundesrepublik umstandslos als Staatsbiirger an-
erkannt wurden; es gab zwar ein Aufnahmeverfahren, aber
aufgrund der Nichtanerkennungspolitik galt jeder Fliichtling
aus der DDR sowieso schon als Bundesbiirger, das Ausstellen
eines Ausweises war reine Formalitdt. Durch den in den Fiinf-
zigerjahren in Westdeutschland einsetzenden Wirtschafts-
boom konnten Fliichtlinge hoffen, auch auf materieller Ebene
schnell den Anschluss an den im Westen bereits hdheren Le-
bensstandard zu finden. Als 1961 die Mauer gebaut wurde,
hatte ein Sechstel der Bevélkerung die DDR bereits verlassen.

Die SED sah die in den Fiinfzigerjahren anhaltende und
wachsende Fluchtbewegung mit zunehmender Sorge. Hier gin-
gen nicht nur gut ausgebildete Arbeitskrafte, hier ging auch
ein Teil der Jugend, denn etwa die Halfte der Fliichtlinge war
unter 25 Jahre alt. Zudem empfand die SED den Fliichtlings-
strom als Beeintrdachtigung ihrer Macht in der DDR. Aus ihrer
Sicht entzogen sie sich ihrem Zugriff und schon die Moglich-
keit der Flucht verminderte ihre Fahigkeit, den verbleibenden
Biirgern ihre Ordnungsvorstellungen aufzuzwingen.

In der Reaktion darauf errichtete die SED ein Grenzregime,
das Migration unterbinden sollte. Seinen Anfang nahm dieses
Grenzregime in Berlin, als nach der Blockade ein Teil der da-
mitverbundenen Grenzkontrollen beibehalten wurden, um die
Bewegungen zwischen beiden Teilen der Stadt und zwischen
West-Berlin und dem Umland wenigstens einer losen Kontrolle
zu unterwerfen. Anfang der Fiinfzigerjahre folgten erste An-
sdtze, die Fliichtlinge zu kriminalisieren. Seit 1954, verstarkt
1958, war im Passgesetz der DDR das nicht genehmigte Ver-
lassen des Landes selbst unter Strafe gestellt: Als Republik-
flucht wurde es mit Haftstrafen bedroht.

Ausgehend von den Berliner Erfahrungen wahrend der
Blockade und einer in der Sowjetunion seit den Zwanzi-
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gerjahren geiibten Praxis begann die SED damit, die Gren-
zen der DDR abzuschotten. Seit Mai 1952 wurde die inner-
deutsche Grenze mit Sperren befestigt, die zwar noch nicht
undurchldssig waren, aber fiir Ortsfremde die Gefahr einer
Festnahme erheblich erhdhten. Eine gleichzeitig erlassene
Grenzordnung machte das Betreten des fiinf Kilometer brei-
ten Grenzgebiets genehmigungspflichtig und verbot, einen
zehn Meter breiten Streifen direkt an der Grenze zu betre-
ten. Die Grenzpolizisten der DDR hatten Befehl, auf Fliicht-
linge zu schieRen, wenn sie anders eine Flucht nicht verhin-
dern konnten.

Bis 1961 konnte man jedoch relativ gefahrlos iiber Ber-
lin in den Westen gelangen. Die Stadt war zwar politisch ge-
teilt, aber beide Stadthalften waren noch frei zugdnglich. So
konnten DDR-Biirger nach Ost-Berlin fahren und von dort in
den Westen gelangen. Das dnderte sich im August 1961, als
die SED eine Mauer um West-Berlin herum errichten lie3. Dies
sollte die Fluchtbewegung ein fiir alle Mal beenden, auBerdem
gedachte die SED damit ihre Souverdnitat tiber die DDR nicht
nur symbolisch zu festigen. Gleichzeitig wurden die Grenzbe-
festigungen an derinnerdeutschen Grenze verstarkt und sogar
mit Minenfeldern ausgeriistet; spdter folgten Selbstschuss-
anlagen. Etwa 500 Menschen kamen bis 1989 durch dieses
Grenzregime zu Tode.

Mit dem zunehmend ausdifferenzierten Grenzregime wurde
den Bewohnern der DDR der Weg nach Westen weitgehend ver-
sperrt. Allerdings hatten sich damit die Motive der Fliichtlinge
nicht erledigt; die Unzufriedenheit blieb bestehen. Weiterhin
versuchten Menschen trotz der damit verbundenen Gefahren
die mit Hindernissen bewehrte Grenze zu iiberqueren. Etwa
40.000 gelang seit 1961 die Flucht, weitere 500.000 gelang-
ten bis 1989 auf anderen Wegen in den Westen. Vermutlich
etwa 75.000 Menschen wurden bei der Flucht oder bei der Vor-
bereitung dafiir verhaftet und bestraft. Die Abwehr dervon der
SED weiterhin als Bedrohung wahrgenommenen Fliichtlinge,
die zunehmend in die Ndhe von Staatsfeinden geriickt wurden,
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verstarkte den Polizeistaatscharakter der DDR erheblich. Die
ohnehin hohe Uberwachungsdichte erhdhte sich durch das
Grenzregime noch einmal ganz wesentlich, was die Unzufrie-
denheit nicht verminderte.

ullstein bild — Rohrbein, 05122731

ullstein bild - Rohrbein, 05198920

Sonderzug mit DDR-Fliichtlingen aus derWarschauer BRD-Botschaft trifftam
1. Oktober 1989 in Helmstedt ein.



Die Opposition und das Ende der DDR

Diese Unzufriedenheit, fiir die es kein Ventil durch Abwande-
rung mehr gab und auch kein Ventil durch Protest, der weit-
gehend unterbunden wurde, nahm in den spdten Siebziger-
und in den Achtzigerjahren zu. Das lag einerseits daran, dass
die SED nicht dauerhaft vermochte, ihre Versprechen auf ma-
terielle Absicherung umzusetzen. Viele DDR-Biirger hatten Zu-
gang zu Westfernsehen und verglichen ihren Lebensstandard
mit dem, der ihnen medial als westlicher Standard vermittelt
wurde. DerVergleich fiel nicht zu Gunsten der DDR aus. AufBer-
dem wuchs eine neue Generation heran, die von den liberta-
ren Stromungen, die sich im Westen seit den Sechzigerjahren
etabliert hatten, beeinflusst und weniger bereit war, sich von
der SED ihre Lebensfiihrung diktieren zu lassen.

Opposition hatte es in der DDR immer gegeben, aber sie
blieb bis in die Achtzigerjahre ein randstandiges Phdanomen
und konnte sich gegen staatliche Repression, sowjetische
Truppen und gesellschaftliche Integrationsangebote nicht
durchsetzen. Dabei hatten sich Berliner aus beiden Stadthalf-
ten an den Protesten gegen die Spaltung der Stadt im Herbst
1948 beteiligt. Nach dem Tode Josef Stalins 1953 kulminierte
die Unzufriedenheit in einem landesweiten Aufstand, der mit
Hilfe der sowjetischen Armee nach wenigen Tagen niederge-
schlagen wurde. Auch nach dem Mauerbau entflammten 1961,
insbesondere in Ost-Berlin, spontane Proteste, die mit Poli-
zei, Staatssicherheit und SED-Propagandatrupps aber schnell
beendet wurden.

AuBerdem verharrte ein Teil der Bevélkerung, auch wenn sie
nicht zu offenem Protest bereit war, in einer gewissen Distanz
zum SED-Staat und seinen Angeboten. Dies traf besonders auf
biirgerliche und kirchliche Milieus zu, in denen andere Wert-
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vorstellungen gelehrt und gelebt wurden. Aber auch Jugend-
liche entwickelten etwa in der Rocker- und spdter in der Hip-
pie- und Punk-Bewegung alternative Lebensstile. Sie fiihlten
sich bevormundet und empfanden den westlichen Lebensstil,
den sieim Fernsehen und im Radio erlebten, attraktiv Sogarin-
nerhalb der herrschenden SED, die ja mit einem umfassenden
Anspruch der Emanzipation angetreten war, gab es anfangs,
bevorsie zu einer reinen Kaderpartei verkam, skeptische Stim-
men. Jedoch fanden diese Unangepassten und Oppositionel-
len keine ausreichende Basis und blieben, wie die hilflosen
Proteste gegen den Mauerbau, ohne Erfolg.

Die Situation dnderte sich in den Achtzigerjahren. Unter
dem Eindruck westlicher Vorbilder entwickelte sich eine op-
positionelle Bewegung aus lokalen Umwelt-, Friedens- und
Frauengruppen, die zumeist bei der evangelischen Kirche
Unterschlupf fanden. Unabhangig davon entstand in der
Bevolkerung, insbesondere in der jlingeren Generation, ein

Jose Giribas/Siiddeutsche Zeitung, 00370191

Volkspolizei sperrt bei einer Demonstration in Ost-Berlin ab, 7. Oktober 1989.
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Demonstration organisiert von Theater- und Kulturschaffenden zu Durch-
setzung der Paragraphen 27 und 28 der Verfassung der DDR auf dem
Alexanderplatz am 04. November 1989.




wachsendes Unbehagen angesichts verrottender Maschinen
in den Fabriken, eingeschrdankter Konsummaglichkeiten und
verfallender Innenstddte. Viele gewannen den Eindruck, dass
ihr Land sich, entgegen den offiziellen Versprechen und Ver-
lautbarungen, auf dem absteigenden Ast befand. Sie wiinsch-
ten sich ein funktionierendes Gemeinwesen und sahen in der
Bundesrepublik, welche sie aus den Medien kannten, eine
positive Alternative.

Dissidenten, durch staatliche Repression aufgebrachte
junge Menschen und eine desillusionierte Bevilkerung fanden
sich 1988/89 zu einer wachsenden Protestbewegung zusam-
men. Zundchst auf Reformen und Mitbestimmung ausgerich-
tet, dnderten die Proteste im Herbst 1989 unter dem Eindruck
des auseinanderbrechenden Ostblocks und einer zunehmen-
den Flucht- und Ausreisebewegung ihren Charakter. Die SED-
Fiihrung verlorin der Bevolkerung jeden Rest an Glaubwiirdig-
keit. Anders als die kommunistische Partei in China, die im
Sommer 1989 Proteste blutig niederschlagen lief3, sicherte
sie nach ersten Polizeieinsdtzen gegen Demonstranten ihre
Macht letztlich nicht mit Gewalt, was ihr letzter Ausweg gewe-
sen ware. Sie musste Anfang November zuriicktreten. Das neue
Politbiiro beschloss im November 1989 eine zaghafte Offnung
der Grenze, woraufhin die Mauer am 9. November unter dem
Ansturm der Biirger zusammenbrach.

Mit der Offnung der Mauer und der endlich zugelasse-
nen Freiziigigkeit hatte die Diktatur der SED ihre wichtigste
Stiitze verloren. Ihre neue Fiihrung agierte zunehmend hilf-
los, selbst innerhalb der Partei biif3te sie an Glaubwiirdigkeit
ein. Bei den Wahlen zur Volkskammerim Marz 1990, den ers-
ten freien Wahlen in der DDR, erhielt die in PDS umbenannte
SED nurknapp 17 Prozent der Stimmen. Als Sieger gingen aus
dieser Wahl Parteien hervor, die eine schnelle Vereinigung mit
der Bundesrepublik forderten. Mit dem Fall der Mauer schien
derrevolutiondre Elan verdampft zu sein. Da kompetente und
unbelastete Eliten im eigenen Land fehlten und die Bevdlke-
rung sich eine schnelle Verbesserung ihrer Lebensverhdltnisse
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Ein Soldat der DDR-Grenztruppen feiert in der Silvesternacht 1989/90 mit
einem Blick durch die Mauer am Brandenburger Tor.

wiinschte, miindete die demokratische Revolution in der Auf-
nahme der ostdeutschen Landerin die Bundesrepublik.

Damit wurde ein neues Kapitel in der Geschichte der Bun-
desrepublik aufgeschlagen. Die Menschen in Ostdeutschland
bekamen den Rechtsstaat und eine, wenn auch langsame Ver-
besserungihrer Lebensumstdnde. Gleichzeitig begann fiir sie
eine Phase des Umlernens und Eingewdhnens, die fiir viele
schmerzhaft war. Fiir viele war damit ein Gefiihl von Heimat-
verlust verbunden und nicht alle profitierten gleichermafien
von der Vereinigung.
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Grenziibergang Gudow am 18. November 1989.




Migration, Grenzen, Flucht

Die miteinander engverbundene Geschichte der Bundesrepu-
blik und der DDR war wesentlich bestimmt von Migration. In
der Bundesrepublik wurden die Fliichtlingszahlen in den Fiinf-
zigerjahren als Triumpf des westlichen Gesellschaftsmodells
Uber das Ostliche verkiindet. In Reaktion auf den Mauerbau,
welche die Fluchtbewegung weitgehend unterband, setzte sich
eine niichternere Politik durch. Beide Seiten versuchten eine
Anndherung, ohne die grundsatzlichen Unterschiede zwischen
Ost und West zu verleugnen und eigene Anspriiche aufzuge-
ben. Die SED hatte die Migration immer als Gefdhrdung ihrer
eigenen Macht gesehen und sie entsprechend kriminalisiert
und verfolgt. Jedoch trug ihr Grenzregime, welche das grund-
legende Misstrauen der Staats- und Parteifiihrung gegeniiber
der Bevdlkerung nachdriicklich zeigte, wesentlich dazu bei,
ihr Ende als Staatspartei in der DDR herbeizufiihren. Die For-
derung nach Reisefreiheit gehdrte zu den wichtigsten bei den
Demonstrationen im Herbst 1989.

Wollten viele die DDR verlassen (500.000 Menschen gingen
aber auch von der Bundesrepublik in die DDR), war die Bun-
desrepublik seitihrer Entstehung eine Migrationsgesellschaft,
welche Neuankdmmlinge integrieren musste. Das hatte Tradi-
tion, denn eine Gesellschaft ohne Migration — in beide Rich-
tungen — ist kaum vorstellbar. Menschen haben sich immer
bewegt, wenn es ihre Lebensumstédnde zu gebieten schienen,
wenn sie nach Freiheit, Wohlstand oder Sicherheit suchten. So
ist die USA aus einer Bewegung von Kolonisten entstanden,
die sich zu Hause verfolgt fiihlten.

Die Bundesrepublik hatte zundchst eine damals unvorstell-
bare Masse an Fliichtlingen aus den verlorenen Ostgebieten
und Vertriebenen aus den Landern des dstlichen Europa auf-
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nehmen miissen. Uber zehn Millionen Menschen mussten bis
1950 in eine Gesellschaft integriert werden, die selbst durch
den Krieg zerriittet war und in der die Neuankédmmlinge etwa
ein Flinftel ausmachten. Die Neuankdmmlinge wurden vielfach
angefeindet, weil man befiirchtete, sie wiirden den Alteinge-
sessenen die ohnehin knappen Ressourcen streitig machen
und die gewohnte Ordnung durcheinander bringen. Die Zuge-
wanderten mussten sich einen Platz in der Gesellschaft erst
erkdmpfen, der Wirtschaftsboom in den Fiinfzigerjahren half
bei der Integration. Dazu kamen in den Jahren bis 1961 etwa
drei Millionen Fliichtlinge aus der DDR. Nach dem Mauerbau,
als dieser Zustrom versiegte, kamen stattdessen Zuwanderer
aus dem Siiden Europas.

Die Versuche der DDR-Regierung jedenfalls, Migration zu
kontrollieren und Freiziigigkeit zu beschneiden, auch wenn
die Menschen damals aus dem Land heraus wollten und nicht
hinein, haben wesentlich zu ihrem Sturz beigetragen. Versu-
che, Migration mit Grenzbefestigungen und Polizeimainah-
men an den Grenzen zu stoppen, erhdht bei vielleicht kurzfris-
tigem Erfolg vor allem das Leid — und zwar auf beiden Seiten
der Grenze — und erschweren die Integration derer, die zuletzt
gekommen sind.
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